UCHWALA NR VI1/47/2015
RADY POWIATU SOKOLSKIEGO

7 dnia 27 marca 2015 r.

W sprawie rozpatrzenia wezwania do usunig¢cia naruszenia prawa przy podejmowaniu
uchwaly Nr 111/22/2015 Rady Powiatu Sokdélskiego z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie
wyboru Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej

Na podstawie art. 87 ust. | w zwiazku z art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2013 r. poz. 5951 645 oraz z2014 r. poz. 3791 1072)
uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Nie uwzglednia si¢ wezwania radnego powiatu sokolskiego — Jarostawa Sylwestra
Hotowni z dnia 27 lutego 2015 r. do usunigcia naruszenia prawa przy podejmowaniu uchwaty
Nr 111/22/2015 Rady Powiatu Sokolskiego z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie wyboru
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej z uwagi na bezzasadno$¢ zarzutéw podniesionych
w wezwaniu — brak stwierdzenia naruszenia prawa przy podejmowaniu przedmiotowej
uchwaty oraz zgodno$¢ z prawem jej tresci.

§ 2. Uzasadnienie uchwaty stanowi zalacznik do uchwatly.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady

Franciszek Budrowski



Uzasadnienie
DO UCHWALY Nr VI/47/2015
RADY POWIATU SOKOLSKIEGO

z dnia 27 marca 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunig¢cia naruszenia prawa przy podejmowaniu
uchwaly Nr 111/22/2015 Rady Powiatu Sokoélskiego z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie
wyboru Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej

Radny powiatu sokolskiego — Jarostaw Sylwester Hotownia w wezwaniu z dnia 27 lutego
2015 r. wezwat Radg Powiatu Sokolskiego ,,do usunigcia naruszenia prawa przy przyjmowaniu
w dniu 27 stycznia 2015 r. (...) uchwaty Nr 111/22/2015 dotyczacej wyboru Przewodniczacego
Komisji Rewizyjnej”.

Zarzuty radnego powiatu sokolskiego Jarostawa Sylwestra Hotowni podniesione
w wezwaniu sg bezzasadne.

Radny Jarostaw Sylwester Hotownia zarzuca, Ze ,,uchwalg nr 111/22/2015 w sprawie wyboru
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej podjeto z(...) uchybieniami formalno - prawnymi”
1 naruszeniem § 66 ust. 11 § 72 ust. 1 statutu Powiatu Sokoélskiego.

Zgodnie z § 72 ust. 2 statutu  Powiatu Sokolskiego przewodniczacego komisji rewizyjnej
wybiera Rada. W tym przypadku to Rada Powiatu ma bezposredni wplyw na wybor
przewodniczacego komisji rewizyjnej ito ona decyduje o przypisaniu tej funkcji okreslonej
osobie. Zatem w tym przypadku nie zostaty przekroczone przepisy prawa. Cytowany przez
radnego Jarostawa Sylwestra Hotownig § 66 ust. 1 statutu Powiatu Sokolskiego dotyczy
jedynie powotania przewodniczacych komisji statych Rady Powiatu, nie dotyczy natomiast
w zaden sposob procedury powotania przewodniczacego komisji rewizyjne;.

Zarzuty do przedmiotowej uchwaly byl rowniez badane przez Wojewodg Podlaskiego
w ramach czynnos$ci nadzorczych oraz w postgpowaniu wyjasniajacym w zwigzku z wnioskiem
ztozonym przez radnego Jarostawa Sylwestra Hotownig¢ o stwierdzenie niewaznos$ci uchwat
Rady Powiatu Sokoélskiego podjgtych na sesji w dniu 27 stycznia 2015 r. Wojewoda Podlaski
po zbadaniu zarzutéw i zapoznaniu si¢ ze szczegOlowymi wyjasnieniami ztozonymi przez
Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego Franciszka Budrowskiego ,,nie znalazt podstaw
do podjecia czynno$ci nadzorczych z uwagi na brak istotnego naruszenia prawa w zapisach
ww. uchwat organu stanowiacego powiatu” w tym w uchwale Nr 11I/22/2015 Rady Powiatu
Sokolskiego zdnia 27 stycznia 2015r. w sprawie wyboru Przewodniczacego Komisji
Rewizyjne;.





