UCHWALA NR VI1/44/2015
RADY POWIATU SOKOLSKIEGO

7 dnia 27 marca 2015 r.

W sprawie rozpatrzenia wezwania do usunig¢cia naruszenia prawa przy podejmowaniu
uchwaly Nr I11/16/2015 Rady Powiatu Sokélskiego z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie
odwolania Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego

Na podstawie art. 87 ust. | w zwiazku z art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2013 r. poz. 5951 645 oraz z2014 r. poz. 3791 1072)
uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Nie uwzglednia si¢ wezwania radnego powiatu sokolskiego — Jarostawa Sylwestra
Hotowni z dnia 27 lutego 2015 r. do usunigcia naruszenia prawa przy podejmowaniu uchwaty
Nr I11I/16/2015 Rady Powiatu Sokoélskiego z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie odwolania
Przewodniczacego Rady Powiatu Sokoélskiego zuwagi na bezzasadno$¢ zarzutow
podniesionych w wezwaniu — brak stwierdzenia naruszenia prawa przy podejmowaniu
przedmiotowej uchwaty oraz zgodnos$¢ z prawem jej tresci.

§ 2. Uzasadnienie uchwaty stanowi zalacznik do uchwatly.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady

Franciszek Budrowski



Uzasadnienie
DO UCHWALY Nr VI1/44/2015
RADY POWIATU SOKOLSKIEGO

z dnia 27 marca 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunig¢cia naruszenia prawa przy podejmowaniu
uchwaly Nr I11/16/2015 Rady Powiatu Sokolskiego z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie
odwolania Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego

Radny powiatu sokolskiego — Jarostaw Sylwester Hotownia w wezwaniu z dnia 27 lutego
2015 r. wezwat Radg Powiatu Sokolskiego ,,do usunigcia naruszenia prawa przy przyjmowaniu
w dniu 27 stycznia 2015 r. (...) uchwaly Nr III/16/2015 dotyczacej odwotania
Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego™.

Nieuwzglednienie wezwania radnego powiatu sokdlskiego — Jarostawa Sylwestra Hotowni z
dnia 27 lutego 2015 r. do usunigcia naruszenia prawa przy podejmowaniu uchwaty Nr
111/16/2015 Rady Powiatu Sokolskiego z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie odwotania
Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego wymaga przedstawienia okolicznosci w jakich
przedmiotowa uchwata zostata podjeta.

W dniu 19 grudnia 2014 r. grupa 8 radnych Powiatu Sokdlskiego ztozyta w formie pisemnej
na rgce Przewodniczacego Rady Powiatu, ktérym byl wowczas Pan Jarostaw Sylwester
Hotownia, wniosek o jego odwotanie z funkcji Przewodniczacego Rady Powiatu Sokoélskiego.
Whiosek spetnial wszelkie wymogi formalne okreslone ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o
samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2013 r. poz. 595 z pdzn. zm.), tj. zostat ztozony przez co
najmniej 1/4 ustawowego skladu rady, ktora liczy obecnie 19 radnych. Wniosek o odwotanie
Przewodniczacego Rady Powiatu zostal poddany pod glosowanie na sesji Rady Powiatu w
dniu 27 stycznia 2015 r. W wyniku glosowania tajnego radni zdecydowali o odwotaniu Pana
Jarostawa Sylwestra Hotowni z funkcji Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego. W
glosowaniu tajnym udzial wzigto 18 radnych obecnych na posiedzeniu. Oddano 1 glos
niewazny, 17 gtosdéw waznych. Za odwotaniem Pana Jaroslawa Sylwestra Hotowni glosowato
11 radnych, co spetnito wymog uzyskania bezwzglednej wigkszosci glosow.

Zarzuty radnego powiatu sokolskiego Jarostawa Sylwestra Hotowni podniesione
w wezwaniu sg bezzasadne.

Kwestie i1 okolicznos$ci, ktore radny podnosi w wezwaniu nie stanowia naruszenia prawa:

1) Radny Jarostaw Sylwester Hotownia zarzuca, ze wniosek o jego odwolanie z funkcji
Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego ,,byl skierowany do innej osoby Sylwestra
Hotowni a nie Jarostawa Holowni”. Mimo zastrzezef z jego strony, ktore dotyczyly adresata
wniosku, zjego tresci, jak iz samego faktu, ze Pan Holownia korzysta z obu imion jasno
wynika, ze dotyczyl on jego osoby, a wlasciwie rzecz ujmujac funkcji jaka piastuje, czyli
Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego.

2) Zarzut, iz w projekcie uchwaty Nr 1II/16/2015 Rady Powiatu Sokoélskiego z dnia 27
stycznia 2015 r. ,,brak uzasadnienia jest sprzeczne z § 25 ust. 3 Statutu Powiatu Sokdlskiego”
nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz wskazany przepis dotyczy obowiazku uzasadnienia
projektu uchwaty, co w przypadku projektu przedmiotowej uchwaty bylo spelnione — radnym
powiatu sokolskiego projekt dorgczono z uzasadnieniem. Ustawodawca nie okreslit
szczegdtowego trybu, formy ani tresci skladanego wniosku o odwotanie przewodniczacego



poza sposobem glosowania, czyli bezwzgledna wigkszoscia gtosow w obecnosci co najmniej
polowy ustawowego sktadu rady, w glosowaniu tajnym. Nie okreslit rowniez co powinien
zawiera¢ projekt uchwaly. W zwiazku z faktem, ze wniosek radnych spetnial przestanki
okreslone w art. 14 ust. 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
uzasadnienie projektu uchwaly moglo ogranicza¢ si¢ jedynie do stwierdzenia, ze zostal on
ztozony z zachowaniem przepisOw prawa. Zatem kwestia merytorycznego uzasadnienia
uchwaty zostata zachowana. Ustawodawca nie okreslit rowniez potrzeby uzasadniania w jakich
okolicznosciach i przypadkach mozna ztozy¢ wniosek o odwotanie z funkcji przewodniczacego
rady, ani jakimi przestankami kierowatly si¢ osoby skladajace wniosek, gdyz kazda z osob
mogla poda¢ inne przyczyny ztozenia podpisu pod wnioskiem o odwotanie Pana Jarostaw
Sylwestra Hotowni z funkcji Przewodniczacego Rady Powiatu.

3) Radny Jarostaw Sylwester Holownia w swoim wezwaniu do usunigcia naruszenia prawa
stwierdzil rowniez, ze wniosek winien by¢ zalacznikiem do uchwaty w sprawie odwotania.
Podje¢ta uchwata jest jedynie nastgpstwem glosowania nad wnioskiem w wyniku, ktorego radny
zostat odwotany z petnionej funkcji a co za tym idzie stwierdzeniem formalnym danego stanu
rzeczy.

4) Kwesti¢ podpisania uchwaly przez Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu Sokdlskiego
Pana Lukasza Mozdzierskiego, ktora podnosi w swoim wezwaniu radny powiatu sokdlskiego
Jarostaw Sylwester Hotownia, réwniez nalezy uznaé za bezzasadna. Nastgpstwem odwotania
radnego powiatu sokolskiego Jarostawa Sylwestra Hotowni z funkcji Przewodniczacego Rady
Powiatu Sokolskiego byta utrata wszelkich uprawnien ustawowych i statutowych zwiazanych
z pelnieniem ww. funkcji a co za tym idzie réwniez mozliwosci podpisania przedmiotowej
uchwaly. Od chwili podania wynikéw glosowania tajnego przez Komisj¢ skrutacyjna sesjg
Rady Powiatu Sokdlskiego prowadzit Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu Sokoélskiego Pan
Lukasz Mozdzierski i to on jako prowadzacy sesj¢ ztozyl podpis pod uchwata Nr 11I/16/2015
Rady Powiatu Sokolskiego z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie odwotania Przewodniczacego
Rady Powiatu Sokélskiego.

5) Zarzut, iz ,,ani wniosek 8 radnych, ani projekt uchwaty o odwotanie Przewodniczacego
Rady Powiatu Sokolskiego nie zostaly zaopiniowane przez komisj¢ rewizyjna” rowniez
nalezny uzna¢ za bezzasadny. Ustawodawca w art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o
samorzadzie powiatowym jasno okreslit zakres dziatania komisji rewizyjnej przypisujac jej
wylacznie uprawnienia kontrolne w stosunku do zarzadu oraz powiatowych jednostek
organizacyjnych. Przepisy art. 16 ust. 3 i ust. 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym potwierdzaja zapis art. 16 ust. 1 szczegétowo wymieniajac 1 ograniczajac zakres
prac komisji rewizyjnej do opiniowania wykonania budzetu powiatu, wystgpowania z
wnioskiem do rady powiatu w sprawie udzielenia lub nieudzielenia absolutorium zarzadowi
oraz wykonywania innych zadan zleconych przez rad¢ powiatu w zakresie kontroli. Nalezy
réwniez zauwazy¢, ze do chwili podjgcia przedmiotowej uchwaty Rada Powiatu Sokdlskiego
nie powotata komisji rewizyjnej. Projekt uchwaty zostat natomiast zaopiniowany przez komisje
state powotane przez Radg Powiatu Sokolskiego. Kazdy z radnych mogl zabra¢ glos w
sprawie wniosku o odwotanie jak i samego projektu uchwaly i zaja¢ stanowisko przed
glosowaniem.

Zarzuty do przedmiotowej uchwaly byly rowniez badane przez Wojewodg Podlaskiego
w ramach czynnos$ci nadzorczych oraz w postgpowaniu wyjasniajacym w zwiazku z wnioskiem
ztozonym przez radnego Jarostawa Sylwestra Holowni¢ o stwierdzenie niewazno$ci uchwat
Rady Powiatu Sokolskiego podjgtych na sesji w dniu 27 stycznia 2015 r. Wojewoda Podlaski
po zbadaniu zarzutdéw i zapoznaniu si¢ ze szczegOlowymi wyjasnieniami ztozonymi przez
Przewodniczacego Rady Powiatu Sokolskiego Franciszka Budrowskiego ,,nie znalazt podstaw



do podjecia czynnos$ci nadzorczych z uwagi na brak istotnego naruszenia prawa w zapisach
ww. uchwat organu stanowiacego powiatu” w tym w uchwale Nr III/16/2015 Rady Powiatu
Sokdlskiego z dnia 27 stycznia 2015 r. w sprawie odwotania Przewodniczacego Rady Powiatu
Sokolskiego.





